Aérodrome

Le régime administratif de notre
aérodrome cantonal de Fayence-
Tourrettes vient de se voir
sensiblement modifié.

Comment 7 par qui ?

pour quoi faire, et avec quelles
conséquences ? Faisons le point.

La situation dans les faits

Avant ce début 2007, la situation
était la suivante. Le terrain d ‘aviation,
au territoire partagé entre deux
communes {Tourrettes et Fayence)
était propriété de I'Etat jusqu’au
01,/01 707, 11 était ouvert (c’est ce est
qui en cause aujourd’hui) a la
circulation adrienne publique (C.AR).
Lactivité vélivole constante sur le
site depuis des décennies a cecasionné
la création d’un organisme public,
le syndicat mixte du vol & voile, qui
compte a parité des conseillers

raux {quatre) et des reprisentants
@@:ﬂlmmm précitées (deux pour
chag ). Ce syndicat, que je préside

e

de 1 frod mrn 1 maintes fois été
évoquée, C'est que le développement
du canton allié a I'ouverture de cet
adrodrome a la C AP a ondéé dautres

e P agrodrome a 66 dans le méme
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revendication récurrente
de 10 ans, maintes fo
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Entre-temps d’ailleurs,
association locale (AUCBA)
pour appuyer cette idée, forte
pétition de 2000 signatures. Mai
n'est rien Jui enlever que de soulig
que cette idée, bien antérieure a
création, n'a pas spécialement pot
but de flatler un
rwerﬁ.ms p i

temps pris d'assaut. Cing écoles
d'ULM se sont créées et ont invesh
illégalement le site (I'autorisation
d’atterrir ne vaut pas autorisation
de s'installer & demeure, méme si le

- La premicre

propriétaire précédent, I'Ebat, n'a
pas poursuivi les squatters), une
éphémére école d'hélicoptére en a
fait autant. Le trafic d’hélicoptere
s'est fortement accentue, nolamment
(mais pas seulement) du fait des
arrivées sur le site de visiteurs du
golf de Terre Blanche. L'été dernier,
des hélicoptéres venus « faire de
I'école » depuis un yacht russe
narguaient consciencieusement les
uns et les autres : comme presque i
chaque fois en cas de difficulté, on
nous rétorquait : « 'aérodrome est
ouvert a la C. AP, nous faisons ce
que nous voulons ». Récemment
encore, le maire de Fayence &'est vu
envoyer promener sur I"aérodrome
sur ce meéme théme,

2 a changé, <est que la loi
tralisation a donné au
sropriété de 'aérodrome.
CE sj."ndlr:at et pas i une

maintenir la
que le site était lai: a
jungle, le plus fort'se ch



faire valoir sa force : & o jew, on pe
doute évidemment pas que les
sociébis commerciales de pilotage
J'ULM auraient eu davantage de
raisons de prévaloir que association
{AAPCA) de vol & voile qui pave
{efle. .} un lover. Il me semblait donc
difficile de proposer que le
propri¢taire du site laisse des
squatters marchands dévorer un
locataire régulier mais béndvole, of
de laisser be syndicat intercommunal
saborder ce qu'il est censé
PrOMOLUYOIr.

La seconde option consistait i
trancher dans ke vif en suspendant
la circulation aérienne publique :
clest d cetbe extrémite que nows
sommes arrivés la mort dans 'ame
oo B février

M aurait-il pas été souhaitable de
niégocier, de rouver un compromis ?
Mais si les partics concerndées avaient
voltlu faire la preuve de leur volonbé
de discussion, n'ont-elles pas ew des
années, depuis leur installation
sauvage, pour en faire la proeuve,
notamment i chaque fois qu'elles
ont été solliditées sans répondre 7
Me se sont-elles pas réfugides, au
contraire, dans une attifude consistant
A prospérer i tris court terme tout
en sachant devoir partir un jour 7
La loi ne nous laisse de toute fagon
pas le choix @ c'était toul ou riemn.

Adoptée d'une courte téte, les
communes qui en approuvent le
principe depuis des années ayant
éte prises d'hésitations an dernier
moment, la décision a d’abord créé
une certaine onde de choe dans e

ihigu des ULM @ un déchainenent
ant de haine, d'insulies
midations en OUs genres a
& site Imternet sur lequel je
A annoncée., Ces exactions
inqualifiables, sans doute peu
représentativies de la communauté
ULM (mais pas condamnées pour
autant par leur fédération), ne sont
évidemment le fait que de ceux qui
ignorent la réalité du dossier ou de
ceux dont les enjeux économiques
dans cette affaire dépassent le sens
moral @ elles sont en bows cas le Fait

dindividus dtrangers au canlon,
peu soucieux des états dime des
autochtones. Il est pourtant un pew
facile d envahir d abord et de se
poser ensuibe en victime.

Plus qu'un probléme de
FIVETrAINS @ un prnbléme
de principe

Chez ceus qui ont vouly s'exprimer
sans insultes, les gricls invoquéds
gont cssentiellement davoir choisi,
par démagogic, de satisfaire les
riverains au prix d une liberté. Clest
oublier que le problime a été soulevé
par les collectivités bien avant que
riverains ou associations ne se
mobilisent. Cest oublier aussi qu’il
s'agit de ma part d"un engagement
dija ancien, dont il a déh S question
dans ez colonnes (bulletin n6 de
Mars 2005, pop). Clest que ce n'est
pias une question dopportunibd mats
une: question de principe : tous ceux
qui se sont implantés (ULM,
hiélicoptires) lont fait sans droit ni
titre, et cela poserait probléme mémae
5 PRISONME NE S e avisit ou ne sen
plaignait. Le terme de = squatters »
gue j"ai employé sur Internet m°a
été reproché, mais il est pourtant
techniquement be plus approprid,

Tant que I"Etat était a la fois le
proprié¢taire du terrain et le

décisionnaire en matitre de droulation
adFiENNE, NOUs e pouvions rien faine
qu'émetire des protestations picuses
el platoniques. Aujourd hui, les
circonstances mous permellent au
contraine de montrer que be fait ne
fait pas droit, que le fait accompli
ne crée pas de drolt particulier sur
une propriéié publique. Décision
libserticide ¥ Mais il n'est de liberte
que dans et par le droit ; ceux qui
avjourd hui invequent leur liberté
pendue devalent v pencer au morment
d'en abuser,

D¥autres enfin m'ont reproche de
cider & une association qui serail,
comme toubes les associations de oo
type, « contre tout =, et qui prépanerait
une neutralisation compléte de
laérodrome, Pourtant mon intention
eat bien de continuer & promouvoir
le vol & voile, aves ou sans leur
soutien | mon intention est awssi die
continuer & me comporter en
responsable public. MNi pour bout, ni
contre bout | o n'est pas renoncer &
faire progresser le canton que de
partager une conviction avec ceux
aqud b plus souvent 'opposent b mod .
Clest un développement maitrisé,
non un développement a tout crin,
que je défends,

D fagon responsable m
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